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z dnia 16 lutego 2026 r.
Zatwierdzony przez .........0

UCHWALA NR ...cccoonirenrennne
RADY MIEJSKIEJ GMINY RAWICZ

z dnia 25 lutego 2026 1.

w sprawie przekazania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 r.
poz. 1153, 1436) w zwigzku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz.U. z 2026 r. poz. 143.) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Przekazuje si¢ do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skarge na Uchwale Nr
XXI/173/25 Rady Miejskiej Gminy Rawicz z dnia 18 czerwca 2025 r. w sprawie uchwalenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego ,,Folwark-Katy” w obrgbach geodezyjnych Folwark oraz Katy, gmina
Rawicz ztozong przez osoby prywatne.

§ 2. Udziela si¢ odpowiedzi na skarge, o ktérej mowa § 1, w brzmieniu stanowigcym zalgcznik do uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Gminy Rawicz.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do uchwaly 1) GO
RADY MIEJSKIEJ GMINY RAWICZ
Zalz dnia 25 lutego 2026 r.
Rady Miejskiej Gminy Rawicz
z dnia 25 lutego 2025 1.
Wojewddzki Sad Administracyjny
w Poznaniu

ul. Ratajczaka 10/12
61-815 Poznan

Skarzacy:

1.

2,

3.

4.
Strona przeciwna — organ administracji: Rada Miejska Gminy Rawicz
ul. Pitsudskiego 21
63-900 Rawicz

ODPOWIEDZ NA SKARGE
na uchwale Rady Miejskiej Gminy Rawicz
Nr XX1/173/25 Rady Miejskiej Gminy Rawicz z dnia 18 czerwca 2025 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Folwark-Katy” w obrebach geodezyjnych

Folwark oraz Katy, gmina Rawicz

Dziatajac na podstawie 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed
sgdami administracyjnymi (Dz.U. z 2026 r. poz. 143) z Rada Miejska Gminy Rawicz nie uwzglednia
zarzutdw wyrazonych w skardze z dnia 27 stycznia 2025 r. (data wplywu do tut. Urzedu: 29 stycznia 2026

r.) i wnosi o:

o oddalenie skargi w calo$ci.

Uzasadnienie

W ocenie Rady Miejskiej Gminy Rawicz skarga nie zastuguje na uwzglednienie. Skarzacy nie wykazali
naruszenia interesu prawnego w rozumieniu art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z 2025
r. poz. 1153, 1436). Interes prawny musi mie¢ charakter indywidualny, konkretny i aktualny, a nie polegaé¢

jedynie na niezadowoleniu z przyjetych rozwiazan planistycznych (por. wyrok NSA z 9.02.2018 r., Il OSK
1469/17).

Procedura sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostala przeprowadzona w

oparciu o ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2024
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poz. 1130 z pézn. zm. dalej‘,,u.p.z.p.”). Rozpoczela si¢ podjeciem przez Rade Miejskg Gminy Rawicz
uchwaly nr LXXXII/767/24 z dnia 31 stycznia 2024 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Folwark-Katy” w obrgbach geodezyjnych Folwark
oraz Katy gmina Rawicz. Nastgpnie Burmistrz Gminy Rawicz Obwieszczeniem z dnia 22 marca 2024 r.
poinformowat o zbieraniu wnioskéw do projektu przedmiotowego planu. W dalszej kolejnosci sporzadzony
zostal projekt planu miejscowego, ktory zostal przekazany do zaopiniowania wilasciwym organom. W
dalszym toku procedury Burmistrz Gminy Rawicz Obwieszczeniem z dnia 13 marca 2025 r. poinformowat o

przeprowadzeniu konsultacji spotecznych w dniach 13.03.2025 r. — 25.04.2025 1.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze procedura sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zostala przeprowadzona zgodnie z art. 17 i 18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w tym z zapewnieniem udziatu spoleczenstwa (art. 8 u.p.z.p.). Skarzgcy nie skorzystali z
przystugujacych im instrumentow partycypacji spolecznej, w szczegélnosci nie ztozyli wnioskéw ani uwag
do projektu planu, co — w ocenie organu — ma istotne znaczenie dla mozliwosci skutecznego

kwestionowania jego ustalefi na etapie sadowym.

Rada Miejska, dziatajac w ramach wiadztwa planistycznego (art. 3 i 4 wp.z.p.), korzystala z
przystugujacych jej uprawnien do przyjecia okreslonego przebiegu uktadu komunikacyjnego. Zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem sadéw administracyjnych, kontrola sprawowana przez sad administracyjny
ogranicza si¢ do badania legalnosci uchwaly, a nie obejmuje oceny celowosci ani trafnosci przyjetych

rozwigzan urbanistycznych (por. wyrok NSA z9.02.2018 r., IT OSK 1469/17).

W projekcie planu miejscowego w granicach przedmiotowych dziatek ustalono przeznaczenie terenu
zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej i terenu komunikacji drogowej wewnetrznej. Projekt planu
miejscowego zostal przygotowany na podktadzie mapy zasadniczej, wedtug stanu na dziefi pozyskania mapy
z Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego, przed dokonaniem podziatu na mniejsze dziatki.
Przebieg drogi wewngtrznej 19KR zostal w uchwale ustalony na podstawie dokonanych podziatow
nieruchomosci sasiednich, w sposéb porzadkujacy lokalizacj¢ budynkéw wzdtuz uktadu réwnoleglych drog
wewnetrznych 20KR i 21KR. Dziatka nr 566/35 obreb Folwark zostata podzielona w odmienny sposéb niz
ustalony pozniej w planie miejscowym. Dokonany podzial na podstawie decyzji wprowadzit dodatkowe
sgsiedztwo drogi wewngtrznej od strony zachodniej dzialek budowlanych dostepnych z drogi 20KR,
wymuszajacy wprowadzenie ograniczen w postaci linii zabudowy zapewniajacych wiasciwa odleglosé
budynkéw. Co wigcej takie rozwigzanie generuje potrzebe wprowadzenia wiekszej liczby drég dla
dokonania kolejnych podziatéw. W tym miejscu nalezy podkreglié, ze decyzje o warunkach zabudowy
wydawane sa na wniosek wlascicieli. Plan miejscowy wprowadza natomiast ustalenia w spos6b
uwzgledniajacy caly obszar objety planem, majac na uwadze juz dokonane przesadzenia w postaci
wyznaczonych drég czy ochrong interesu oséb trzecich. Samo dokonanie podziatu przedmiotowych dziatek
nie przesadza ponadto o ich statusie, aktualnie stanowig one grunt rolny, natomiast docelowe

zagospodarowanie bedzie musiato by¢ realizowane zgodnie z ustalonym przeznaczeniem. Dokonany przez
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inwestora podziat nie uniemozliwia zainwestowania dziatki nr 566/41, czy tez uzytkowania dziatki 566/42

jako dojazdu, dopuszczonego w ramach przeznaczenia terenu MN.

W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Rawicz przyjetym
uchwala Rady Miejskiej Gminy Rawicz nr LXIX/718/23 z dnia 26 pazdziernika 2023 r. w sprawie
uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Rawicz
teren obejmujacy dz. nr 566/40 i 566/41 w obrebie geodezyjnym Folwark znajduje si¢ na terenie
przeznaczonym pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng. Zgodnie z zapisami studium na terenie
dopuszczono dodatkowo zabudowe mieszkaniowo ustugowa oraz ustugowa. Zgodnie z wytycznymi dla
wskazanego obszaru przewiduje si¢ wyznaczanie ciggdéw komunikacyjnych zapewniajacych dostep do
nowych terenéw zabudowy z uwzglednieniem ich wilasciwego powigzania z zewngtrznym ukladem
drogowym. W zwigzku z powyzszym rozwiazania zawarte w skarzonym planie miejscowym sa zgodnie z

ustaleniami studium uwarunkowan i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego gminy Rawicz.

Odnoszac sie do argumentacji skarzacych, ktérzy wywodza swoje zarzuty z wydanych wczesniej decyzji
o warunkach zabudowy oraz decyzji zatwierdzajacych podzial nieruchomosci wykazaé nalezy, ze maja
charakter indywidualny i nie wiaza organu sporzadzajacego plan miejscowy, ktéry - jako akt prawa
miejscowego - moze wprowadza¢ odmienne rozwigzania przestrzenne (por. wyrok NSA z 12.08.2025 r., II
OSK 340/23).

Réwniez powolanie sie przez skarzacych na art. 21 i 64 Konstytucji RP nie znajduje — zdaniem Rady
Miejskiej — uzasadnienia, gdyz prawo wlasnosci nie ma charakteru absolutnego i moze podlegac
ograniczeniom okreslonym w ustawie (art. 64 ust. 3 Konstytucji RP). W tym kontekscie podkresli¢ nalezy,
ze ustalenia planu stanowig dopuszczalne instrumenty ksztaltowania tadu przestrzennego, a wynikajgce z
nich ograniczenia prawa wlasnosci mieszczg si¢ w granicach wiadztwa planistycznego gminy (por. wyrok

NSA z26.04.2023 r., I1 OSK 1042/20).

Skarzacy nie wykazali istotnego naruszenia zasad sporzadzania planu w rozumieniu art. 28 ust. 1 u.p.z.p.
Podnoszone przez nich zarzuty majg w istocie charakter polemiki z przyjeta koncepejg urbanistyczna, ktéra

wykracza poza zakres kontroli sprawowanej przez sad administracyjny.

Wobec powyzszego Rada Miegjska Gminy Rawicz wnosi o oddalenie skargi w catosci.

Zalaczniki:
1. Skarga z dnia 27 stycznia 2026 r.
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2. Uchwata Rady Miéjskiej Gminy Rawicz NI wvevveceereercenne. z dnia 25 lutego 2026 r. w sprawie przekazania
skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

3. Uchwata Rady Miejskiej Gminy Rawicz Nr XXI/173/25 z dnia 18 czerwca 2025 r. . w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Folwark-Katy” w obrebach
geodezyjnych Folwark oraz Katy, gmina Rawicz

4. Dokumentacja planistyczna ( Na ptycie CD/DVD)
5. Odpis odpowiedzi na skarge
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