Projekt

zdnia 27 kwietnia 2026 r.
Zatwierdzony przez ........c.ccoueueee..

UCHWALA NR........ccovvuiranens
RADY MIEJSKIEJ GMINY RAWICZ

z dnia 29 kwietnia 2026 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. 22025 .
poz. 1153, 1436, z 2026r. poz.252) oraz art. 229 pkt 3 i art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego ( Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 ), uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ skarge zdnia 14 kwietnia 2026r. ztozona na dzialalnos¢ Dyrektora Zaktadu Ushug
Komunalnych w Rawiczu za bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia Skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi
wraz z przestaniem odpisu niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do uchwaly nr ....................
Rady Miejskiej Gminy Rawicz
z dnia 29 kwietnia 2026 r.

W dniu 14 kwietnia 2026 roku wptyneta do Rady Miejskiej Gminy Rawicz skarga na czynnosci Dyrektora
Zaktadu Ustug Komunalnych.

Skarga zostala przekazana Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji.

Komisja odbyta swoje posiedzenie w dniu 27 kwietnia br. Po dokonaniu analizy stanu faktycznego oraz
dokumentacji sprawy, stwierdzila, co nastgpuje:

Zarzuty podniesione w skardze nie znajduja potwierdzenia w obowigzujagcym stanie prawnym ani
faktycznym. Dyrektor Zaktadu Ustug Komunalnych dziatal w granicach ina podstawie przepiséw prawa,
kierujac si¢ przede wszystkim koniecznoscig zapewnienia bezpieczefistwa zycia i zdrowia lokatoréw.

Podstawa podjecia dziatah przez Dyrektora byta jednoznaczna opinia organéw nadzoru budowlanego,
z ktorej wynikato, ze stan techniczny budynku zagraza bezpieczenstwu mieszkanicow. Ekspertyza techniczna
wykazala, ze konstrukcja stropow ulegla degradacji, co skutkowalo wylaczeniem lokalu zuzytkowania.
W zwigzku zrealnym zagrozeniem zawalenia si¢ strop6w ikoniecznoscia przeprowadzenia kapitalnego
remontu (wymiany belek stropowych), przesiedlenie rodziny do lokalu tymczasowego bylo dzialaniem
niezbednym i niecierpigcym zwloki.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego metrazu przyznanego lokalu zamiennego oraz z3adania wskazania
innego, wigkszego mieszkania, nalezy podkreslié, ze Dyrektor ZUK jest $cisle zwigzany przepisami Uchwaly
Nr XXXVII/420/21 Rady Miejskiej Gminy Rawicz z dnia 30 czerwca 2021 r. w sprawie zasad wynajmowania
lokali wchodzgcych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Rawicz (Dz.Urz.Woj.Wlkp. poz. 6047, z 2025 r.
poz. 1875). Zgodnie z tymi regulacjami, Dyrektor nie posiada uprawniefi do uznaniowego przydzielania lokali
o parametrach odbiegajacych od aktualnie dostepnych zasobéw lub niespelniajacych kryteriéw okreslonych
w prawie miejscowym. Wskazany przez Skarzacg konkretny lokal nie mdgl zosta¢ przyznany, gdyz procedura
jego najmu musi by¢ zgodna z obowiazujaca kolejka i zasadami gospodarowania zasobem komunalnym.

Jednoczesnie organ rozpatrujacy skarge w peini dostrzega trudna sytuacje zyciowa i lokalowa rodziny.
Dyrektor Zaktadu Ustug Komunalnych zadeklarowatl podjgcie wszelkich mozliwych krokéw, aby remont
budynku przebiegt sprawnie ibez zbednej zwloki, co pozwoli na rozwigzanie problemu mieszkaniowego
Skarzacych w najkrétszym mozliwym terminie.

W toku postgpowania wyjasniajacego ustalono, ze:

1. Lokal zajmowany dotychczas przez Skarzacych stwarzal bezposrednie zagrozenie dla ich
bezpieczenistwa.

2. Decyzja o wykwaterowaniu byta nastgpstwem oficjalnych wytycznych nadzoru budowlanego.

3. Dyrektor =~ ZUK  dopetnit  wszelkich  procedur  zwigzanych  z zapewnieniem  lokalu
zamiennego/tymczasowego na czas trwania prac remontowych,

Majac . na uwadze powyzsze, nalezy uznal, Zze dziatania Dyrektora Zakladu Ustlug Komunalnych byly
prawidlowe, merytorycznie uzasadnione izgodne zlitera prawa. W zwigzku ztym skarge uznaje si¢ za
bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz. U.
72025 r. poz. 1691): ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, askarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego. ”
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